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Адміністративному судочинству України притаманна чітко ви-
значена процесуальна процедура, сувора регламентація порядку
розгляду адміністративних справ, яка забезпечує захист прав, свобод
та інтересів фізичних і юридичних осіб у сфері публічно-правових
відносин від початку відкриття провадження у справі до вирішення
спору по суті. Водночас, розгляд та вирішення публічно-правових
спорів є неможливим без суворого дотримання основних принципів
адміністративного судочинства, визначених ч. 3 ст. 2 КАС України,
які пронизують всю процесуальну діяльність учасників судового
процесу.

Потрібно визнати, що більшість принципів відправлення судо-
чинства, визначених у ст. 129 Конституції України, продубльовано в
нормах адміністративно-процесуального законодавства, що дозво-
ляє вести мову про їх функціональне призначення, а саме: нормати-
вне, імперативне, регулятивне, загальнообов’язкове тощо. Такі стер-
жневі начала виступають основою для законодавчої практики, під-
готовки, розробки і прийняття відповідних їм за змістом адміністра-
тивно-процесуальних норм, як наслідок, закріплюють єдино прави-
льний і дозволений (допустимий) варіант поведінки суб’єктів адмі-
ністративно-процесуальних правовідносин. При цьому, при дослі-
дженні принципів адміністративного судочинства простежується їх
нерозривний зв’язок із законом, який має подвійний характер. По-
перше, кожен принцип є закріпленим на законодавчому рівні (на
рівні Конституції України, Закону України «Про судоустрій та статус
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суддів», КАС України); по-друге, принципи у процесуальному праві
забезпечують як логічну єдність усіх елементів відповідної галузі, так
і стабільність процесуального права в цілому [1, с. 169]. Отже, до ка-
тегорії принципів адміністративного судочинства можуть бути зара-
ховані лише такі основоположні правила, які визначають спрямова-
ність,  форму і зміст стадій адміністративного судового процесу;  ма-
ють нормативне закріплення (текстуально відтворені у правових но-
рмах); забезпечують дотримання прав і законних інтересів учасників
судового процесу; у разі їх порушення тягнуть скасування прийня-
тих у справі судових рішень та/або застосування до порушників за-
ходів процесуального примусу.

Функціональне призначення та зміст принципів адміністратив-
ного судочинства обумовлені тим, що вони існують і діють не ізольо-
вано,  а в певній взаємозалежності.  Іншими словами,  знаходяться у
відносинах і взаємозв’язках між собою, утворюючу певну цілісність
або єдність. У цьому аспекті слід підтримати М. В. Максютіна, який
підкреслює, що принципи судового процесу не з’являються, не зни-
кають і не міняють свого змісту в залежності від суб’єктивного пог-
ляду та бажання окремих учасників справи. Співвідношення та
зв’язок принципів між собою завжди об’єктивно обумовлені. Таким
чином, система принципів судового процесу – це комплекс згрупо-
ваних положень,  які характеризуються єдністю цілей та завдань су-
купності самостійних за своїм змістом,  але взаємопов’язаних та
об’єктивно обумовлених засад, утворюючих саме в цій сукупності
таку якісну єдність, без якої відповідний вид судочинства втрачає
свій сенс. Саме цим і визначається практичне значення процесуаль-
них принципів для успішного вирішення завдань того або іншого
виду судочинства [2, c. 57].

Перш ніж охарактеризувати зміст та сутність принципу диспо-
зитивності, а також з’ясувати його місце в системі принципів адміні-
стративного судочинства України, наведемо окремі точки зору вче-
них-процесуалістів, які безпосередньо займалися цією проблемати-
кою.
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У загальносуспільному розумінні термін «диспозитивність» по-
ходить від латинського слова «dispositivus», який означає «маю у
своєму розпорядженні»  та від іншого іншомовного слова –
«dispono», якому відповідає зміст поняття «розпоряджа-
юсь» [3, с. 59]. Зазвичай розглядається як можливість суб’єкта само-
стійно впорядковувати суспільні відносини, діяти на власний розсуд
шляхом здійснення наданого права чи утримання від його реаліза-
ції.

В юридичному значенні поняття «диспозитивність» визначаєть-
ся як один із основних принципів цивільного та кримінального
процесу, за яким сторони мають можливість розпоряджатися про-
цесуальними засобами захисту своїх прав та інтересів. Суд активно
сприяє їм у реалізації цих прав і здійснює контроль за законністю
їхніх розпорядчих дій, долаючи труднощі, пов’язані з юридичною
необізнаністю сторін, і перешкоджаючи зловживанням учасників
справи [4, с. 80]. Отже, це означає можливість суб’єктів права само-
стійно упорядкувати свої відносини, діяти на власний розсуд, зок-
рема вступати у правовідносини чи ні, визнавати їх зміст, здійснюва-
ти свої права або утримуватися від них; із декількох запропонованих
законом або договором варіантів поведінки обирати оптимальний з
них, спираючись на власні інтереси.

Розмірковуючи про сутність та зміст засади диспозитивності,
окремі дослідники підкреслюють, що цей принцип відтворює на-
ступні положення: 1) хто хоче здійснити своє право, повинен про це
сам потурбуватися;  2)  особа,  якій належить право,  може від нього
відмовитись; 3) нікого не можна примушувати пред’явити позовну
заяву проти своєї волі; 4) адміністративний суд не повинен виходити
за межі вимог сторін, за винятками, встановленими зако-
ном [5, c. 225]. Зазначене переконує в тому, що сторонам надається
певний адміністративно-процесуальний статус та право самостійно
розпоряджатися наданими законодавцем процесуальними права-
ми, зокрема надавати суду свої докази чи утриматися від їх надання;
давати пояснення чи відмовитись від їх подання;  заявляти клопо-
тання чи ні і т.д. Принцип диспозитивності отримав своє норматив-
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не закріплення у ч.  3  ст.  9  КАС України в такому вигляді:  «кожна
особа, яка звернулася за судовим захистом, розпоряджається своїми
вимогами на свій розсуд, крім випадків встановлених, цим Кодек-
сом. Таким правом користуються й особи, в інтересах яких подано
позовну заяву, за винятком тих, які не мають адміністративної про-
цесуальної дієздатності» [6]. Зрозуміло, що окремим положенням
лише в одній статті кодифікаційного акта цей принцип не обмежу-
ється, оскільки він відтворений і в інших нормах КАС України.

Н. В. Александрова та Р. О. Куйбіда вказують, що диспозитив-
ність в адміністративному судочинстві дещо обмежена і підконтро-
льна судові. Високий рівень втручання суду обумовлений публічним
характером спорів, підсудних адміністративним судам, який поля-
гає у тому,  що результати їх вирішення можуть мати значення не
лише для сторін, а для широкого кола осіб [7, c. 159]. Невипадково
законодавець в одному пункті – п.  4 ч.  3 ст.  2 КАС України закріпив
поряд із принципами диспозитивності та змагальності також прин-
цип офіційного з’ясування всіх обставин справи. У ч. 4 ст. 9 КАС Ук-
раїни вказано, що суд вживає визначені законом заходи, необхідні
для з'ясування всіх обставин справи, у тому числі щодо виявлення та
витребування доказів з власної ініціативи.

Проведене дослідження диспозитивності як принципу адмініс-
тративного судочинства України, дозволило з’ясувати змістовну на-
повненість цієї засади в адміністративному судовому процесі, зок-
рема: 1) зазначений принцип належить до однієї із провідних про-
цесуально-правових категорій юридичної науки та посідає визначне
місце в її понятійному апараті; 2) забезпечує єдність, спрямованість
та узгодженість норм КАС України, спрямованих на вирішення за-
вдань адміністративного судочинства; 3) у поєднанні з принципами
змагальності й офіційного з’ясування всіх обставин у справі забезпе-
чує всі правові можливості для повного та всебічного використання
процесуальних повноважень відповідно до інтересів особи, яка звер-
нулася до суду за захистом порушених прав,  свобод та інтересів у
сфері публічно-правових відносин; 4) характеризується всіма влас-
тивостями, які притаманні іншим основним принципам адміністра-
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тивного судочинства, а саме: демократичністю; цільовою спрямова-
ністю на вирішення публічно-правового спору і надання адміністра-
тивному судочинству якості справедливого правосуддя в адміністра-
тивних справах; нормативністю; формальною визначеністю; систем-
ністю; текстуальним закріпленням у нормах КАС України;
5) виконує регулятивну функцію, дозволяючи юридично заінтересо-
ваним особам звертатися до адміністративного суду й активно відс-
тоювати свої права,  свободи та інтереси відповідно до набутого ни-
ми процесуального статусу.
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